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und Waffen aus der Dschou-Dynastie, ein Stein mit Reliefs aus der Han-Zeit, Schalen g
Ki Lu Hien? (1108 verschiittete Ortschaft in Tschili, 1918—1924 ausgegraben) und vi;is
andere Cegenstinde fithren dem Beschauer die Kultur der verschiedenen chinesische;i
fipochen vor:Augen. Miinzen und Spiegel aus allen Jahrhunderten, 2000jahrige alte Trom,.
meln (aus der. berihmten Heger-Sammlung) vervollstindigen das Ganze. Man darf wo})
sagen, daB der Besucher nach zweistiindiger sachkundiger Fiihrung durch die chinesische Ab.
tellung ein gutes Bild der jahrtausendealten chinesischen Kultur gewinnt. Er bekomm;
einen gewissen Respekt vor dem nicht immer richtig geschiitzten China. Aber nicht blof die
chinesische Kultur, auch die Kultur der anderen Volker sucht das Museum fiir Vélkerkunde
dem Beschauer naherzubringen. Mége es bald gelingen, den vollstindigen Ausbau des neuen
‘Museums zu bewerkstelligen.
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Das klassische chinesische Recht, das in einzelnen Teilen seiner letzten Kodifikation im
Da Tsing Lii Li* noch bis in die jiingste Zeit galt, wird durch seine strafrechtliche und morali-
sierende Natur gekennzeichnet. Privatrechtliche Normen im Sinne unserer Bechisordnung,
die also die Rechtsverhilinisse der einzelnen Biirger untereinander regelten, sind kaum vor-
handen und miissen auch dann noch erst ihres strafrechtlichen Gewandes entkleidet werden.
Der Staat griff.in die Beziehungen und Geschifte der Biirger untereinander nur ein, soweit
das offentliche Wohl oder das Sittengesetz berithrt wurden. Im iibrigen enthielt er sich des
Eingriffs durch Rechtssetzung oder durch Rechtsprechung. Zwei Rechtsgebiete jedoch, die
nach unserer Auffassung dem Privatrecht zuzurechnen sind, erschienen der Regierung wichtig '
genug fiir eine gesetzliche Regelung: das Familienrecht, mit dem das Erbrecht untrennbar
verquickt ist, und das Grundstiicksrecht. Das nimmt nicht wunder. Denn Familie und Acker-
bau waren und sind die Grundpfeiler des chinesischen Staates und der Wirtschafisordnung.
Es erscheint daher wie selbstversiindlich, daf das Gesetzbuch fiir beide Gebiete eine be-
sondere und strenge Regelung enthalt. Aber auch hier verleugnet das Gesetz seine strafrecht-
liche Natur nicht. Die Innehaltung der fir die Familie und den Grundstiicksverkehr auf-
gestellten Gebote wird durch Strafandrohungen gesichert. Dem einzelnen Biirger wird sein
Verhalten gegeniiber seinem Mitbiirger vorgeschrieben. Diese Verpflichtung ist aber im
ifentlichen Interesse auferlegt. Ihr entspricht zumeist keine Berechtigung auf der anderen
Seite. '

Diese Rechtsauffassung ist durch die moderne chinesische Gesetzgebung beseitigt, die im
Anfang des Jahrhunderts einsetzte und in den letzten Jahren durch das gewaltige Kodifi-
kationswerk der Nationalregierung in Nanking im wesenilichen abgeschlossen wurde. Nun-
mehr werden Straf- und Privatrecht streng geschieden, und auch das letztere erfreut sich
einer umfangreichen staatlichen Anteilnahme durch Gesetzgebung und Rechtsprechung. Die
Neuerung fiir den Einzelnen ist auf allen Gebieten einschneidend. Nirgends ist sie aber so um-
wilzend wie im Familien- und Grundstiicksrecht. Hier rithrt das neue Zivilgesetzbuch an die
Grundlagen des gesamten staatlichen und wirtschaftlichen Aufbaues, wenn es den straffen
und harten Familienverband sprengt, die Gleichstellung der Frau, vor allem auch im Erb-
recht, statuiert und die Verbundenheit der Familie und des Finzelnen mit dem Boden durch-
schneidet. Und doch ist wohl nicht zu bezweifeln, wie auch durch die Meldungen aus China
und die von hier aus verfolgbare Rechtsprechung bestétigt wird, daB sich die neue indi-
vidualistische Regelung tiberall durchsetzen wird.

Unter diesen Umsténden erscheint es einer Untersuchung wert, wieviel von dem alten
Recht auf den wichtigsten Gebieten erhalten geblieben ist, welche der neuen Vorschriften nur
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oin anderes Gewand fiir schon friiher bestehende Normen sind. Die Neuerungen auf dem

Gebiete des Familienrechts hat Escarra kirzlich (oben 5. 97ff) in dieser Zeitschrilt dar-
gelegt. ‘ :
IL

4. Die Quellen des modernen chinesischen Grundstﬁcksi‘echts sind im wesentlichen das
3. Buch ,,8achenrecht®* des Zivilgesetzbuches und das Bodengesetz vom 30. Junt 1930%.

Die grundlegende Vorschrift iiber die Anerkennung des Privateigentums findet sich
§ 7 des Bodengesetzes, der lautet: : :

Der Boden innerhalb des chinesischen Staatsgebietes steht der Gesamtheit der chi-
" nesischen Staatsbitrger zu. Er ist Privatland, soweit Personen an ihm gesetzmifBig Eigen-
tum erwerben (und erworben haben). Die in dem Boden enthaltenen” Mineralien werden
von dem FEigentumserwerb an dem Boden nicht berithrte. o o
Mineralien im Sinne des vorhergehenden Absatzés sind nur die im Berggesetz aufge-
zihlten Mineraliend, :

- Diese Vorschrift entspricht dem viel beachteten Artikel 27 der Mexikanischen Verfassung
vom 1. Mai 1917¢, der wohl fiir sie und noch einige andere Vorschriften des Bodengesetzes
Vorbild war. Ebensowenig wie die Vorsehrift der Mexikanischen Verfassung! kommt dem
Satz 1 des § 7 des chinesischen Bodengesetzes fiir die rechtliche Stellung des Eigentiimers von
Privatland Bedeutung zu. Er enthilt nicht die Abkehr vom Privateigentum, auch nicht eine
Spaltung des Eigentums, etwa in ein' nutzbares privates und ein Obereigentum des Staates.
Der Satz soll offenbar nur eine theoretische Erklirung fiir die Entstehung und Ableitung
des Privateigentums aus dem Staatseigentum geben. Diese alte Auslegung entspricht auch
einer alten chinesischen Auffassung, wonach dem Kaiser aller Boden gehérte, den er jeder-
zeit von dem Besitzer zuriickfordern kénntef. Diese Theorie bedeutet jedoch nach Zer-
schlagung des Feudalstaates in China kein ,,Obereigentum’* des Kaisers mehr; sondern ist
* nur ein Ausdruck fiir seine autokrate Herrschaftsmacht, die sich ebenso auf die Untertanen
wie auf das Land erstreckt. Ein volles Privateigentum hat sich in China schon frithzeitig
entwickelt. . : : _ ‘ .
Verschieden von dem Privatlande (si-yu-tu-di?) ist das 6ffentliche Land (gung-yu-tu-di®),
von dem § 12 des Bodengesetzes bestimmt: _ '
Alles Land, das nicht von Personen gesetzmifig zu Figentum erworben ist, st 6ffent-
liches Land. : '
Erlischt das Eigentum an Privatland, so wird es 6ffentliches Land.

Der Begriff des sffentlichen Landes ist dem alten chinesischen Recht bekannt. Es gehiren
hierzu heute wie friither vor allem die 6ffentlichen Wege, Wasserldufe und Seen®, die nach § 8
Bodengesetz sogar niemals Privatland, also Eigentum eines einzelnen werden kénnen. Ferner
sind &ffentliches Land grundsitzlich alle Anschwemmungen an Meer- und FluSufern; denn

a Das 3. Buch ist am 30, November 1929 verkiindet und am 5. Mai 1930 in Kraft getréten. Englische Uber-
setzung des Zivilgesetzbuches liegt vor von Hsia Ching-Lin u.a. Schanghai 1931, eine franzisische von Ho Tchong-
Chan, Paris 1930/31, und, eine solche vom 4. und 5. Buch allein von Théry, Tientsin 1931. Eine deutsche Ubes-
setzung wird demn#chst erscheinen. : i i . : :

b Deutsche Ubersetzung von Cheng Hsiao im Jahrbueh der Bodenreform 27 (1934) 8. 9{f. Franzésische {her-
setzung von Théry, Tientsin 1931. : : o : :

¢ 8ie sind nach § 1 des Berggesetzes vom 26. Mai 1930 dem. Staate vorbehalten. Deutsche Ubersetzung des Berg-
gesetzes von Biilnger in Zeitschrift fir Bergrecht Bd. 78, 8. 15411, : :

4§82, 9 und 10 des Berggesetzes vom 1. 5. 1930, ‘ :

e Originaltext abgedruckt in Jahrbuch {. 6ffentl, Recht 17 {1929} 8. 377. :

I Siehe Miirkens, Das Verfassurigsrecht . . von Mexiko, Jahrb. T. 6ffentl. Recht 17 8. 362. :

£ Siche die Zusanumenstellung der Meinungen bei Franke, Rechtsverhiltnizse am Grundeigentum in China (1903}
8. 5#f. Ferner Jamieson, Chinese family and commercial Law (1921) 8. 90; Ma-Ta, Transformations du systéme de
la propriété fongidre en Chine (1927) S. 258, oo : -

h Beziiglich des alten Rechts s. Franke 5, 22.
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sie fallen nach altem® wie modernem® Recht ausnahmsweise nur dann in das Eigentum gg, -
Anlieger, wenn sie vorher von ebendort losgerissen worden sind. Die Anschwemmunge,
werden gleich behandelt mit dem Odland, das den groBten Anteil zum Sffentlichen Lang,
stellt.

Das 6ffentliche Land ist herrenlos im Sinne des Privatrechts; es stehi in niemandes Eigen.
tum, auch nicht in dem des Staates. Das ist schon fiir das alte chinesische Recht anzunehmeye
und geht jetzt aus den angefithrten §§ 12 und 7 Bodengesetz hervor. Dort wird der in dep
modernen chinesischen Rechtssprache allein und bestimmt fiir den Begriff Eigentum benutaie
Ausdruck nur in bezug auf das Privatland gebraucht, nicht aber fiir das 6ffentliche Landd; g
gibt nur ein Eigentum, nimlich das, von dem das Zivilgesetzbuch spricht; ein besonderes
8ffentliches Eigentum gibt es nicht. Das Herrschafisrecht des Staates an dem bffentlichen
Lande ist unvollstindig, kein volles Eigentumsrecht. Der Staat behilt sich an dem &ffent-
lichen Lande nur das Recht vor, es zu nutzen und es aus dem herrenlosen Zustande durch
Begritndung von Eigentum in den privaten Rechtsverkehr zu itberfithren (vgl. § 13 Boden-
gesetz). Wie im alten chinesischen Recht® ist damit eine Okkupation im strengen Rechtssinne,
derart daB der Okkupant durch die Besitzergreifung oder Urbarmachung Eigentiimer wird,
ausgeschlossen. Hierzu bedarf es vielmehr eines besonderen staatlichen, fréi versagbaren Be-
grimdungsakts, zu dem dann noch die Eintragung des genau vermessenen Grundstiicks tritt.
Die unerlaubte Besitznahme von (Odland ohne staatliche Genehmigung wird noch im Da Tsing -
Li Li mit Strafe bedroht®. ‘ . -

2. Der Staat hat aber ein Interesse an der Urbarmachung des Odlandes. Seine Bebauung
hat die chinesische Regierung von alters her begiinstigt. Zu diesem Zwecke ist im modernen
Bodengesetz ein besonderes Siedlungsverfahren vorgeschen, das groBte Beachiung verdient.
Es wird als eine Pflicht der Regierung bezeichnet, eine Besiedlung des landwirtschaftlich
nutzbaren Odlandes herbeizufihren. Dies erinnert an die Vorschrifi des bisherigen Rechts,
wonach der Kreisbeamte, in dessen Gebiet Land grundlos unbestellt blieb, mit Stockhieben
hestraft wurdef. Ebenfalls wurde ein Bauer, der sich mehr Land nabm, als er bestellen konnte
und es unbearbeitet liegen lieB, mit bis zu 80 Stockschligen und Einzichung des iiberfliissigen
Landes bestraft, das anderen zur Siedlung zugeteili wurde®. Dieser Bebauungszwang gilt
gemiB § 208 Bodengesetz auch heute noch fiir im Eigentum Privater stehendes Land. Dem
Eigentimer kann zur Urbarmachung seines Odlandes eine Frist gesetzt werden. Fithrt er die
Urbarmachung innerhalb dieser Frist nicht durch, so wird der Boden enteignet und dem
gleichen Siedlungsverfahren zugeleitet wie das éffentliche Odland. In dem Siedlungsver-
fahren erhilt der Siedler das Land nicht zu Eigentum, sondern nur ein sog. Ackerbaurecht
an ihm. Fs ist dies ein eigenartiges dingliches Recht am Grundstiick, auf das die Vorschriften
{iber die Erbpacht des Zivilgesetzbuches ergénzend Anwendung finden’, Das Ackerbaurecht
wird nicht sogleich verliehen, sondern erst nach Fertigstellung der Siedlung. Hierfiir setzt die

a Zum alten Recht s. Franke S. 43; Boulais, Manuel du Code Chinois (1923) Nr. 464; Jamieson S. 80; Hoang,
Notions techniques sur la propriété en Chine {1920) Nr. 68, 69; Riasanovsky, Modern civil law of China (1928} 11
S. 46 ; Entscheidung des Pelinger Obersten Gerichtshots 86/1913 (franzésische Ubersetzung : Recueil des sormmaires
de la jurisprudence ete., Shanghai 1924/1926, Nr, 1675). .

- b §§ 9 und 10 Bodengesetz.

¢ Franke 8. 22 und 35if. . _ .

d Daher ist es ungenau und irrefithrend, wenn Hsiao in seiner {Ibersetzung a. a, O. in § 7,,Privatbesitz-Rechte”
statt Elgentum, wid in § 12 ,,Gemeindeeigentum'* statt sffentliches Land ithersetzt. In § 18 Satz 1 iibersetzt er fir
gffentliches Land ,,Gemeinboden'*, wogegen nichts einzuwenden ist, mm dann aber im folgenden Satze wieder
.»Gemeineigentur** zu sagen. In § 8 Abs. 2 gebraucht er fir den gleichen Begriff das Wort ,,Allgemein-Besitz", und

in § 188 ,,der Gesamtheit gehorend*. Dieser Weehsel im Ausdruck ist fiir eine wissenschaftliche Benutzung der
TUbersetzung sehr stbrend.

e Vgl. dentlich die Entscheidungen des Pekinger Ob. Gerichtshofs 1166/1915 und 742/1918 (Hecueil des som- .

maires ete. Nr, 1672 und 1673).

f Staunton, Ta-Tsin-Leu-Lee (1810) S. 99; Boulais, Nr, 499; Jamieson 3, 82; Franke 5. 36.
g Boulais Nr, 5183; Staunton, 5. 103. :
I Jamieson S. 77 und 103; Boulais Nr. 446; Staunton 5. 95.

i §198 Bodengesetz, der auf §§ 842—850 Zivilgesetzbuch verweist. Die Ubersetzung des § 193 von Hsiao
ist falseh,




Alte.chinesische Rechtsgedanken im modernen chinesischen Grundstiicksrecht 179

Behorde eine bestimmte Frist fest. LaBt der Siedler sie ungenutzi verstreichen, so wird ithm
Jas Land wieder abgenommen. Withrend der ersten fiinf Jahre ist der auf Odland angesetzte
giedler von jeder Grundsteuer befreit; nach bisherigem Recht genoB er dieses Recht sogar
bis zu zehn Jahren. _

3. Das Bodengesetz regelt noch ein anderes wichtiges Institut, die Landpacht. An ihr ist
bemerkenswert, dal sie nur zur Selbstbewirtschaftung des Pachters zuléssig ist. Dem Piichter
ist das Recht eingéeraumt, die Enteignung des Landes zu verlangen, wenn er das Land zehn
Jahre lang selbst bewirtschaftet hat und der Verpéchter ein Ortsfremder ist. Schliefilich hat
der Pachter kraft Gesetzes ein Vorkaufsrecht fiir den Fall, daB der Eigentiimer das Land an
einen Dritten verkaufen will. Ein derartiges Vorkaufsrecht ist dem Tsing-Gesetzbuch un-
pekannt, wohl aber besteht es in verschiedenen Gegenden Chinas kraft Gewohnheit. Die
rechtliche Verbindlichkeit dieses Brauches hat der Pekinger Oberste Gerichishof anerkannt®.

ITI

1. Das 3. Buch ,,Sachenrecht* des Zivilgesetzbuches ist in zehn Abschnitte gegliedert, von
denen acht Vorschriften iiber Grundstiicke enthalten, niamlich die iiber Allgemeine Be-
siimmungen, Eigentum, Erbbaurecht, Erbpachtrecht, Grunddienstbarkeit, Hypothek,
Antichrese (Dién?) und Besitz.

Wir haben es hier zum groften Teile mit Instituten zu tun, die fiir China neu sind. Grund-
dienstbarkeit und Hypothek sind zwar bekannt?, aber doch nicht in allen Teilen des Reiches,
and beruhen nur aul Gewohnheiten. Das Erbpachtrecht wird mit Gewohnheiten in Zusam-
menhang gebracht, die sich an die Eroberung Chinas durch die Mandschus gekniipft haben®,
Dieser Vergleich erscheint aber nicht sehr glicklich. Denn.bei dem Bannerland und seiner
Verpachtung steht das Moment der Begriindung eines Unterwerfungsverhilinisses des
Pichters im Vordergrund. Damit veririgt es sich schlecht, wenn man den Vorgang als privat-
rechtlichen mit den Rechtsanschauungen des neuen Zivilgesetzbuches erkliren wall.

Auch das Erbbaurecht ist im alten chinesischen Recht unbekannt. Das beweisen schon die
wenigen (nur sieben) Entscheidungen, in denen der Pekinger Oberste Gerichtshof sich in den
Jahren 1912—1923 damit befassen muBted. Wirtschaftlich wurde das gleiche durch das In-
stitul des sog. Verkaufs der Oberfliche erreicht, bei dem sich der Verkiufer das Eigentum am
,,Grunde* vorbehielt. Das jetzige Erbbaurecht hat hiervon aber keine Anregungen. iiber-
nommen, sondern sich an die Regelungen des deutschen und des japanischen Biirgerlichen
Gesetzbuches angeschlossen.

2. Die Ubertragung des Eigentums an Grundstiicken bedarf nach § 760 Zivilgesetzbuch der
Schriftform; der auf die Uberiragung gerichtete Kauf- oder sonstige obligatorische Vertrag
ist dagegen formfrei. Das entspricht der Regelung des bisherigen Rechts, wenn man beriick-
sichtigt, daB dieses zwischen Verpflichtungsgeschift und dessen Erfullung nicht unter-
scheidet, so daB der Kaufvertrag und die Ubereignung zusammentallen. Die Schriftform wird
" zwar im Tsing-Gesetzbuch nicht ausdriicklich gefordert. Ihre Beobachtung entsprach aber
allgemein der Gewohnheit, so da ohne den sog. Kaufbrief das Geschift noch nicht als perfekt
angesehen werden konnte. Dem hat auch der Oberste Gerichishof Rechnung getragen, indem
er schon vor- Inkrafttreten des neuen Gesetzbuches Schriftlichkeit des Kaufvertrages itber
ein Grundstiick verlangte®. In dem alten Kaufbrief war es jedoch nicht ablich, daf die Ver-
tragsparteien selbst unterzeichneten. Das ist nun anders. Denn das neue Gesetzbuch verlangt
zur Schriftform, da B die Parteien selbst den Ubereignungsvertrag, sei es mit ihrem Namen hand-
 schriftlich, sei es durch einen Stempel oder mit einem Handzeichen unterfertigen®, Zur Wirk-

samkeit der Eigentumsiibertragung ist weiter ihre Eintragung in das Grundbuch erforderlich.

a Fntscheidung 429/1915 (Recusil des sommaires etc. Nr. 1795).

b Franke S. 71/72; Boulais Nr. 489.

¢ Pekinger Qberster Gerichtshof 792/1916 und Escarra in der Anmerkung zu dieser Entscheidung in Recueil des
somynaires ete. Nr, 1810 S, 463 Anm. 346.

d Becueil des sommaires ete. Nr, 1839§f. und 2367.

e 813 und 1403/1915 u. a. m. {Recueil ete. Nr. 1660, 1663).

f So auch der Pekinger Oberste Gerichishof: 1445/1915 und 160/1917 (Recueil ete. Nr. 1667 und 1666).
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Auch das alte Recht® forderte die Anmeldung des Verkaufs zum Landregister und bedrohy,
ihre Unterlassung mit Strafe. Die Nichtanmeldung hinderte aber nicht wie nach heutigen,
Recht den Eigentumsiibergang. Denn das alte Landregister diente steuerlichen Zweckey
und die Strafvorschrift solite die Beitreibung der auf die Landverduferung gelegten Steuer
sichern®, ' :

3. Neben diesen Rechtsinstituten, die europiischen Vorbildern nachgebildet sind, nimmg
das Dién eine Sonderstellung ein. Es handelt sich dabei um ein altes, rein chinesisches Rechts.
gebilde, das’ die juristische Form fiir die verschiedenartigsten wirtschaftlichen Geschifte
abgab. Fiir seine Ubernahme und Eingliederung in das moderne Rechtssystem mul dem Mug
und der Geschicklichkeit des chinesischen Gesetzgebers hohe Anerkennung gezollt werden,
Der landwirtschaftliche Grundstiicks- und Kreditverkehr erhilt damit die Moglichkeit, sich
in den alten und bewahrten Formen abzuspielen. Es ist bezeichnend fiir eine zunehmende Be-
sinnung Chinas auf scine eigenen Hilfsquellen, die sich auch in der Geschichte der modernen
Kodifikationen spiegelt, daB das Institut des Dién in dieser dem alten Recht angepaBten
Form'in dem 1. noch unter der Herrschaft der T'sing im Jahre 1911 hergestellten Entwurf zum
Zivilgesetzbuch nicht vorgesehen war, Es findet sich zuerst in dem Entwurf vom Jahre 1925,
wo das Dién im 8. Abschnitt des 3. Buches geregelt ist.

Dién wird am besten mit Antichrese iibersetzt. Verpfindung oder Nutzpfand ist nicht
umfassend genug. Denn bei dem Dién wird das Grundstiick nicht nur als Pfand, d. i. als
Sicherung fir eine Forderung, gegeben, sondern es kann auch als Form fiir andere wirtschaft-
liche Bediirfnisse dienen, z. B. die Begriindung eines Pachtverhiltnisses. Fiir die Antichrese
ist aber bereits mit Recht darauf hingewiesen worden, dall sie nicht nur als Pfandrecht vor-
kommt, sondern auch bei anderen Rechtsinstituten, die die Begriindung eines Nutzungs-
rechts des Glaubigers und die Verrechnung der gezogenen Nutzungen mit den Zinsen der hin-
gegebenen Geldsumme herbeifithrenc. FaBt man Antichrese in diesem weiten Sinne, so recht-
fertigt es sich, auch das Dién darunter zu rechnen. :

Das Dién des Zivilgesetzbuches ist aus zwei verschiedenen Rechtsgebilden des Tsing-
Gesetzbuches verschmolzen, dem Kauf auf Wiederkauf (Huo-mai®) und demr Dién-dang®.
Beide werden erst spiit unterschieden und haben die gleiche Wurzel. Der Landbesitz war und
ist bis in die neueste Zeit hinein Familieneigentum. Die VerduBerung von Land erscheint daher
ebenso unsittlich wie den Frben und nahen Familienangehiorigen gegeniiber unwirksam®.
Allmizhlich scheint sich diese Anschauung abgeschwicht zu haben. Der Landverkauf 1si daher
urspriinglich immer unter Vorbehalt des Wiederkaufsrechts erfolgs. Das galt auch dann,
wenn in der Verkaufsurkunde das Wiederkaufsrecht nicht ausdricklich vereinbart war. Zu
seiner Aufhebung bedurfte es vielmehr seiner AusschlieBung im Kaufbrief®. Hierin trat erst
eine Anderung ein durch eine Ordonnanz von Kién Lung aus dem Jahre 1753%; sie verlangt,
daB deutlich angegeben werde, ob der Wiederkauf zuliissig sei oder nicht, d. h. der Verkauf
endgiiltig sein solle; in allen Zweifelsfillen sollte der Wiederkauf ausgeschlossen sein. Die
urspriingliche Ansicht, der Wiederkauf sei immer zuléissig, hat sich aber noch bis in die neueste
Zeit hinein gehalten, wie die Entscheidungen des Pekinger Obersten Gerichishofs zeigen, der
sich haufig mit dieser Frage zu befassen hatte. Die Unwirksamkeit der VerduBerung den
Familienangehérigen gegeniiber hat sich allmahlich zu einem Vorkaufsrecht abgeschwicht.
Dies besteht gewohnheitsrechtlich bis in die letzten Jahre. Der Pekinger Oberste Gerichtshof
erkennt die rechtsverbindliche Kraft dieses Brauches aber nicht an, mit der Begriindung, er

a Franke S, 541.; Boulais Nr. 476.

b 8o auch der Pekinger Oberste Gerichtshof in seinen Entscheidungen 1349 und 325/1915, 149/1916, 576/1913.
Recueil des sommaires ete. Nr. 1637, 1642, 16321,

¢ Vel. Manigk, Gliubigerbefriedigung durch Nutzung, ein Institut der antiken Rechte (1910) insb. 3. 9/10.

d 8, hierzu Franke S. 51 und 61; Jamieson S. 85—=87 die Anmerkungen.

e Jamieson 5. 87 Ziff, 3; Boulais Nr. 479 bis.

f Tranke S. 61/2; Jamieson S. 88; Philastre, Code Annamite (1909) I 8. 469, Dex letate Teil dieser Ordonnanz
ist zwar noch in der Ausgabe des Tsing-Gesetzbuches von 1890 enthalten, fehlt aber in der letzten offiziellen Re-
daktion von 1910, was zu manchen Streitiragen Anla gegeben hat; s. hierzu Escarra in Recueil des sommaizes etc.
1S. 44 Anm. 25 und die Entscheidung des Pekinger Ohersten Gerichtshofes ebenda.
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verstoBe gegen die Hifentliche Ordnung®. Derartige sich aus der Vermiigensgemeinschaft der
Hausgenossen und dem Sippeneigentum ergebenden Beschrinkungen des Eigentums sind
ans aus dem alten germanischen Recht als sog. Wart- und Beispruchsrechte bekannt..

Der Verkiufer eines Grundstiickes, dem das Wiederkaufsrecht zusteht, kann nach Ablauf
der vereinbarten Frist, bei Fehlen einer Vereinbarung hieriiber aber jederzeit das Grundstiick
gegen Rickerstatiung der ihm friher gezablten Summe einldsen. Die Zinsen fiir das Geld und
die Nutzungen des Grundstiickes werden gegeneinander aufgehoben. Statt der Einlésung
kann der wiederkaufsherechtigte Verkaufer dem Kiufer antragen, das Grundstiick nunmehr
endgiltig zu kaufen. Alsdann wird ein nener entsprechender Kaufbrief aufgesetzt, und der
Kiuler zahlt eine sog. Preisergnzung, d. 1. die Differenz zwischen der friiher bereits gezahlten
Summe und dem von Schiedsménnern geschitzten Wert des Grundstiicks fiir den Fall des
endgiiltigen Verkaufs. Der Verkiufer hat aber keinen Anspruch auf Abschlu8 eines end-
giiltigen Kanfvertrages. Erklirt sich der Kaufer mit ihm nicht einverstanden, so bleibt dem
Verkaufer nichts anderes tibrig, als das Grundstiick an einen Dritten zu verkaufen und es von
dem ersten Kaufer cinzulsen, Der Kaufer andererseits erwirbt bei Nichteinldsung des Grund-
stiicks nicht ohne weiteres das von einemn Wiederkaufsrecht unbelastete Eigentum an dem
Grundstiiek. Er kann dieses auch nicht eigenmiachtig derart verkaufen, daB das Wiederkaufs-
recht des urspriinglichen Eigentiimers erlischt. Nur belastet mit diesem Recht kann er das
Grandstiick weiter verduBern und so zu seinem Gelde kommen. Das chinesische Rechts-
jnstitut weist groBe Ahnlichkeit mit einem Institut des alten griechischen Rechts auf, bei dern
der Glaubiger (Kaufer), der Geld gibt, Eigentiimer des Grundstiicks wird, aber neben dieser
Sicherung ein Anspruch auf Riickzahlung der Summe oder Einlésung des Grundstiickes durch
den Schuldner { Verkiufer) nicht besteht?, Parallelen hierzu bieten auch fast alle alten Rechie
mit unausgebildetem Pfandrecht und primitiver Agrarverfassung, z. B. das germanische
Recht® mit dem urspriinglichen Eigentumspiand und der sog. alteren Satzung, das englische
Rechtd und auch die alten vorderasiatischen Rechtee. _ o

Von dem Institut des Kaufs anf Wiederkauf unterscheidet sich das Dién-dang® kaum. Sie
scheinen erst in neuerer Zeit getrennt zu werden?. Die meisten Vorschriften des Da Tsing L Li
bezichen sich auf beide Institute. Auch der Pekinger Oberste Gerichtshof macht keinen
Unterschied zwischen ihneng. Es bestoht aber eine spate Ausfithrungsvorschrift, wonach beim
Verkauf — auch dem unter Vorbehalt des Wiederkaufsrechts — immer die staatliche Abgabe
fiir die Umschreibung im Landregister zu zahlen ist, bei dem Dién-Vertrage aber; im Wider-
spruch zu der Hauptvorschrift des Gesetzes, nichtt, Hieraus kann man folgern, daB in allen
Fallen des Verkaufs das Eigentum auf den Kaufer ibergeht, beim Dién aber nichti,

Diese letzte Regelung ist im neuen Zivilgesetzbuch geltendes Recht geworden. Das neue
Rechtssystem unterscheidet rémisch-rechtlich zwischen dem umfassendsten Herrschaftsrecht
an einer Sache, dem Eigentum, und den beschrinkten dinglichen Rechten an. ihr. Dement-
sprechend ist das Dién nunmehr zu einem dinglichen Recht an einem Grundstiick, dessen
Eigentum dem Besteller verbleibt, abgeschwiichtX, ohne daB sich damit praktisch viel ge-
indert hat. Der Glaubiger zahlt eine Geldsumme und erwirbt dafiic das Recht, das Grund-
stitck in Besitz zu nehmen und zu nutzen. Er kann wie im alten Recht auch seinerseits eine

a Eatscheidungen 8/1913, 1014/1917 (Recueil etc. Ne, 17961.). .

b Hitzig, Griechisches Plandrecht (1895) 5. 3, 771. und 107; Rabel, Sav. Zeitsehr. f. Rechtsgesch: Roman. Abt.
28 {1907) S. 354 ; Koschanker in Abh. d. Sichs. Akad, d. Wiss. Phil.-hist. K1, 42 S. 50.

e Vgl, vor allem (Gierke Deutsches Privatrecht IT S. 809 ff, . . o

d Vgl. Heymann in Holtzendori-Kohlers Enzyklopadie d. Rechtsw. 7. Aufl. 11 8. 317; Hazeltine, Geschichte des
engl, Pfandrechis (1907). : : : ‘ i :

2 Vgl. etwa zum vorderasiatischen Recht Manigk a. a. O. Zum mohammedanischen Recht sehr eingehend
Prabsten in Islamica IV S, 3431f., 372. -

f Sehr scharf trennt Hoang S. 6 iL., dessen Werk die herrschende Praxis wiedergibt. P

& Vgl. Recueil des sommaires ete. 11.8. 449§, In der-chinesischen Textausgabe tritt dies noch deutlicher hervor.

h Franke 9. 62; Jamieson S. §9; Boulais Nr, 482,
- LDie angefihrte Bestimmung hat offenbar auch Escarra in Recusil des sommaires ete. I S. 40 Anm. TV Abs. 3
m Auge. . . :

k So auch sohon der Pekinger Oberste Gerichtshof 771/1917 {Recueil ete. Nr. $772).
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neue Antichrese am fremden Grundstiick bestellen. Dadurch wird aber der Eigentiimer nichy
in seiner Stellung beriihrt. Fir etwaige Nachteile, die durch die neue Antichrese entstehey
haftet der alte Glaubiger dem Eigentiimer. Der Glaubiger hat entsprechend einem bisherigeﬁ
Brauche® wihrend der Dauer der Antichrese ein Vorkaufsrecht, wenn der Eigentiimer wihreng
der Daner der Antichrese das Grundstiick verkauft. Die Dauer der Antichrese ist auf hichsteng -
30 Jahre beschrankt. Nach Ablauf der vereinbarten oder gesetzlichen Frist erlischt das Recht
des Glaubigers nicht ohne weiteres. Der Eigentiimer muBl das Grundstiick vielmehr erst miy

der urspriinglichen Pfandsumme einlésen. Zinsen braucht der Eigentiimer fiir die Pfand.

summe nicht zu zahlen, ebenso wie der Gliaubiger keine Nutzungen herauszugeben brauchg,
Die Parteien knnen aber bei einer fiir langer als 15 Jahre bestellten Antichrese auch verein-
baren, daB mit Ablauf der Frist das Eigentum ohne weileres auf den neuen Glaubiger iiber-
gehen soll. Ist eine solche Abrede nicht getroffen, so erwirbt der Glaubiger das Eigentum krafy
Gesetzes, wenn der Eigentitmer das Grundstiick nicht spitestens innerhalb zwei Jahren nach
Ablauf der vereinbarten oder 30 jihrigen gesetzlichen Dauer der Antichrese einldst. Ein Recht
auf Preiserginzung gibt das Gesetz in diesen Fallen nicht ausdriicklich. Bei Vorliegen einer
entsprechenden orilichen Gewohnheit wird dem Eigentiimer ein solcher Anspruch aber zu-
zusprechen sein (§ 1 Zivilgesetzbuch).

Mit dieser Regelung schlieBt sich, wie erkennbar, das neue Gesetz eng an das alte Recht an.
Das alte Rechtsinstitut des Dién hat in seinem neuen Gewande wenig von seiner urspriing-
lichen Vielseitigkeit und Anpassungsfahigkeit verloren. Es ist geeignet, auch welterhin die
bevorzugte juristische Form fiir die Geschiifte des landwirtschafilichen Grundstiicks- und
Kreditverkehrs zu sein.

DER BEGINN DER DSCHOU-ZEIT

EIN BEITRAG ZUR GEISTESGESCHICHTE DER HAN-ZEIT
VON WOLFRAM EBERHARD, BERLIN

(enau wie wir heute oft vom Kaiser Rotbart sprechen, dieser aber mit dem alten Kaiser
Friedrich auch nicht einmal mehr den Namen gemein hat, so gibt es eine ganze Anzahl
historischer Persénlichkeiten und Ereignisse der fritheren Zeit, die in der Geistesgeschichte
der Han-Zeit eine besondere Rolle spielen, aber vollig ihren eigentlichen Charakter verloren
haben, Symbole geworden sind. Die Funktionen, die diese ,,historischen Ideale* im Geistes-
leben zu erfiillen haben, sind verschiedenartig. Die wichtigste ist die Anregung zum Kopieren.
Es gibt eine unendliche Reihe historischer Ideale, die in der Han-Zeit immer wieder kopiert
wurden,

Um hier nur einige zu nennen: Der Staatsmann Kil Yiian! im Staate Tschu® hatte Miferfolge. Er
ertrénkte sich, nachdem er vorher in einem Gedichte seinem Schmerz Ausdruck gegeben hatteb; in der-
Hanzeit kopieren das Gia IS¢, Si-Fu Gung®d, ein Prinz von Yen?® sowie ein Prinz von Guang-Ling® L,
Sie alle geben vor einem unnatiirlichen Tode ihrem Schmerz in einem Gedichte gleichen Aufbaues und
Stiles Ausdruck. — Kung Dsi® beschlieBt sein Lebenswerk, das Tschun-Tsiul®, in dem er nach seinem
duberen MiBerfolg seine politische Weisheit niedergelegt hat, mit dem Jahr, in dem ein Einhorn ge-
fangen wird, In der Han-Zeit beschlieBt Si-Ma Tsign'?, der nach seinem personlichen Mifigeschick die
Arbeit am Schi Gi?? als seine Lebensaufgabe betrachtet, dieses Werk ebenfalls mit dem Jahr des Fangs

a Vgl. hierither Entscheidungen des Pekinger Obersten Gerichtshofs 784/1916 und 224/1918 [Recueil eto.
Nr. 17981.).

b Han Schu 48, 1b; Lun Heng?® 111, 1=Forke II, 1. — Wir hetrachten hier immer nur die eigentliche ,,Platte”,
die in der Folgezeit immer wieder abgespielt wird, nicht den oft ganz anderen wahren Sachverhalt, nicht die wirk-
lichen Zusammenhinge. Es ist also hier ganz belanglos, daB K Yiian, falls er iberhaupt existierte (s. Yen Ging,
Journal Ne. 8, S. 1641 und Hu Schi*, Wen Tsun ILi}, auch sonst als Dichter bekannt war. — Auf die historische
Kopie und ihre Bedeutung hat wohl als erster M. Granet in seinen ,,Danses et légendes™ autmerksam gemacht.

¢ Han Schu 48, 1b,

d Han Schu 45, 9b.

e Han Schu 63, 5b.

f Han Schu 63, 7a,




